UCHWALA NR XVII1/95/19
RADY MIEJSKIEJ W NOWEJ SLUPI

z dnia 30 pazdziernika 2019 r.

w sprawie odmowy uwzglednienia wezwania do usuni¢cia naruszenia prawa

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15, w zwigzku zart. 101 ust. l ustawy zdnia 8 marca 1990r.

o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. 22019 poz. 506 ze zm.) Rada Miejska w Nowej Stupi uchwala co
nastepuje:

§ 1. 1. Odmawia si¢ wezwania do usunigcia naruszenia prawa poprzez zmian¢ uchwaty Rady Gminy Nowa
Stupia Nr XXI/6/13 z dnia 1 marca 2013r. w sprawie okreslenia przystankéw komunikacyjnych, ktorych
wlascicielem lub zarzadzajacym jest Gmina Nowa Stupia, udostepnionych dla operatorow i przewoznikow,
warunkow i zasad korzystania z przystankéw komunikacyjnych oraz ustalenia stawki optaty za korzystanie
z tych przystankéw (Dz. U. Woj. Swietokrzyskiego z 2013r. poz. 1417 z p6z. zm.).

2. Uzasadnienie stanowiska Rady Miejskiej w Nowej Shupi w przedmiocie odmowy uwzglednienia
wezwania, o ktdrym mowa w ust. 1 stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly poprzez dorgczenie jej wraz z uzasadnieniem osobie wzywajacej do usunigcia
naruszenia prawa powierza si¢ Burmistrzowi Miasta i Gminy Nowa Stupia.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej

Jerzy Roman
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Zatacznik do uchwaty Nr XVII/95/19
Rady Miejskiej w Nowej Stupi
z dnia 30 pazdziernika 2019 r.

Uzasadnienie

W dniu 1 marca 2013 r. Rada Gminy Nowa Shupia podje¢ta uchwate Nr XXI1/6/13 w sprawie okreslenia
przystankow komunikacyjnych, ktorych wiascicielem lub zarzadzajacym jest Gmina Nowa Stupia,
udostgpnionych dla operatorow iprzewoznikow, warunkéow 1izasad korzystania z przystankoéw
komunikacyjnych oraz ustalenia stawki optaty za korzystanie z tych przystankow.

Pismem dnia 25.09.2019. ( data wptywu: 01.10.2019 r. ) Przewoznicy z Gminy Bieliny wezwali Rade
Miejska w Nowej Stupi do usunigcia naruszenia interesu prawnego tj. art. 16 ust. 4 ustawy z dnia 16 grudnia
2010 r. o publicznym transporcie zbiorowym (Dz. U. z2011r. Nr 5, poz. 13 zpdézn. zm.) poprzez jego
niewlasciwe zastosowanie i wprowadzenie stawek o dyskryminujacym charakterze

Zdaniem wnoszacych wezwanie przedmiotowa uchwata Rady Gminy zostala podjeta
z naruszeniem art. 16 ust. 4 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym transporcie zbiorowym (Dz. U.
z2011r. Nr5, poz. 13 zpdzn. zm.) poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i wprowadzenie stawek
o dyskryminujacym charakterze z tego powodu, ze ustalajac stawke optaty za jedno zatrzymanie $rodka
transportu na przystanku w jednakowej wysokos$ci dla wszystkich operatorow i przewoznikéw bez wzgledu
na standard poszczegodlnych przystankow komunikacyjnych i wielko$¢ taboru jakim wykonywany jest
przewoz.

Odnoszac si¢ do przedmiotowej uchwaly wskazania wymaga, ze jej podstawe prawng stanowit
art. 16 ust. 4-7 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym, w brzmieniu obowigzujagcym od dnia
25.01.2012r., zgodnie zktérym =za korzystanie przez operatora iprzewoznika z przystankow
komunikacyjnych lub dworcow, ktorych wiascicielem albo zarzqdzajgcym jest jednostka samorzqdu
terytorialnego, mogq by¢ pobierane oplaty. Stawka oplaty jest ustalana w drodze uchwaly podjetej przez
wlasciwy organ danej jednostki samorzgdu terytorialnego, z uwzglednieniem niedyskryminujqcych zasad.

W art. 16 ust. 5 ww. ustawy ustawodawca postanowil, ze stawka optaty, o ktorej mowa w ust. 4, nie moze
by¢ wyzsza niz:

1) 0,05 zt za jedno zatrzymanie Srodka transportu na przystanku komunikacyjnym;
2) 1 zt za jedno zatrzymanie Srodka transportu na dworcu.

W zakresie normy kompetencyjnej upowazniajgcej do podjecia uchwaty w przedmiocie okreslenia
stawek oplat za korzystanie przez operatoréw zprzystankow wskazania wymaga zatem, ze
ustawodawca nie natozyl na organ stanowiacy obowigzku réznicowania stawek optat za zatrzymanie
srodka transportu na przystanku komunikacyjnym, w zaleznos$ci od rodzaju czy tez wielkosci srodka
transportu, ktory zatrzymuje si¢ na tym przystanku.

Nakazal natomiast uwzglednienie niedyskryminujacych zasad, nie okreslajac przy tym, co nalezy
rozumie¢ pod tym pojeciem

Rada Gminy ustalajac jednakowa optate w wysokosci 0,05 zt za jedno zatrzymanie $rodka transportu
na przystanku komunikacyjnym dla wszystkich operatoréw i przewoznikow uznata, ze powinni oni
w réwnym stopniu partycypowa¢ w kosztach utrzymania przystankow: sprzatania, modernizacji,
budowy wiat itp.

Nalezy podkresli¢, ze przystanki komunikacyjne na terenie Gminy Nowa Stupia w wigkszosci sg
utrzymane w podobnym standardzie tj. posiadaja zatoki i drewniane (stylowe) wiaty przystankowe wraz
z tawkami.

Wielkosci taboru jakim wykonywany jest przewdz jest trudne do sprawdzenia (monitorowania), gdyz
przewoznicy nie podawali takich danych do Gminy, a dodatkowo moga wprowadzaé ciagle zmiany
W uzyciu taboru na poszczeg6lnych liniach i w kolejnych dniach. Zmiany pojazdéw o réznej liczbie
miejsc wykorzystywanych do przewozu pasazeréw przy przyjeciu réznych stawek w zaleznosci od
wielkos$ci pojazdu uniemozliwiajg prawidlowe naliczenie optat dla przewoznikow za korzystanie
z przystankow. Dlatego takiego rozwigzania nie mozna byto uwzgledni¢ w uchwale.
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Dodatkowo nadmieni¢ nalezy, ze faktyczna liczba pasazerow, anie liczba miejsc siedzacych
w pojezdzie generuje koszty utrzymania przystankow.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, ze Uchwata Nr XX1/6/13 Rady Gminy Nowa Stupia
z dnia 1 marca 2013 r. w sprawie okreslenia przystankéw komunikacyjnych, ktérych witascicielem lub
zarzadzajacym jest Gmina Nowa Stupia, udostgpnionych dla operatoréw i przewoznikow, warunkow
i zasad korzystania z przystankow komunikacyjnych oraz ustalenia stawki optaty za korzystanie z tych
przystankow (Dz. U. Woj. Swiet. z 2013 r. poz. 1417z pézn. zm.) nienarusza interesu prawnego
wnoszacych wezwanie wobec czego Rada Miejska odmawia uwzglednienia wezwania do usunigcia
naruszenia interesu prawnego ztozonego przez Przewoznikow z Gminy Bieliny.
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